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A MOSZ is folyamatosan figyelemmel kisérte a kamara 2014-2020 koézétti KAP
idbszakra vonatkozé nemzeti hataskdérbe tartozd kérdésekkel kapcsolatos
dllaspontjat. On egyes tagszervezeteinknek megkuldétt, a degresszivitas
bevezetésérdl szolo levelében tébbek kozott arrdl tajékoztatia Oket, hogy a
,dontések az érintettekkel valé konzultaciot kdvetden.....szulettek”. Ezzel szemben a
dontéssel érintett tagszervezeteink tdmegesen kerestek meg benninket azzal, hogy
mit tudunk a tdmogatas megvonasrol, ki, mikor déntétt rola? Mint ahogy az érintett
tagszervezeteink arra a kérdésre is valaszt szeretnének kapni, hogy mikor, miért és
hogyan valtozott meg a degresszioval kapcsolatos NAK allaspont.

A Nemzeti Agrargazdasagi Kamara 2014. junius 21-én ,Esszerli és hatékony
tamogataspolitikat javasol a NAK’ cimmel kézleményt adott ki. Ebben még az
szerepelt, hogy a NAK a tamogatéasi fels6hatar bevezetését, az 1200 hektar feletti
tamogatas elvonast csak abban az esetben tamogatja, ha ez a munkabér
kompenzécio figyelembe vételével kerll bevezetésre.

Joggal vetédik fel a kérdés, hogy mi tortént junius 21-e és az On éltal hivatkozott,
ugyancsak 2014 juniusaban szuletett 33/2014 OE hatarozat megszUletése kozétt,
mint ahogy az is kérdéses, hogy e hatarozat mit tartalmaz, ismeri-e a hatarozatot a
kamarai tagsag, hiszen ilyen szamu EInéksegi Hatarozat a kamara honlapjan mind a
mai napig nem talalhato.

Az On altal megkulddtt levél egyébként szamos elfogadhatatlan megallapitast
tartalmaz. Minden tisztességes vallalkozas nevében vissza kell utasitanunk azt az
allitasat, hogy csaladtagok, rokonok aranytalan munkabérével a bérkompenzaciés
rendszer kijatszhato. E kijelentéssel tébb, alapvetd probléma van:



- A 2013. december 20-an megjelent 1307/2013 EU rendelet 11. cikk (2)
bekezdése az aldbbiakat tartalmazza: ,.....a tagallamok a mezdgazdasagi
termeldk altal az el6z6 naptari évben ténylegesen kifizetett és bejelentett,
mezdgazdasagi tevékenységhez kapcsolodd munkabéreket....addkat és
tarsadalmi biztositasi jarulékukat is beleértve levonhatjak...... a kozvetlen
kifizetések Osszegébdl’. A fenti jogszabaly egyértelmien rogziti, hogy
semmilyen On altal hivatkozott ,atalany munkabérrdl” nem lehet sz6, hanem a
levonhatosag kizardlag az igazolt bérre és kézterhekre terjedhet csak ki. Mivel
a jogszabaly 2013 decembere oOta ismert, elfogadhatatian az a kddoés
hivatkozas, hogy az EU nem engedi meg az atalany munkabérek
alkalmazasat.

- Levelének azon Aallitasat pedig, ami a legalis foglalkoztatd vallalkozasokat
addcsaloként probalja beallitani egyérteimlen visszautasitom. A legalis
vallalkozasok évtizedek ota folyamatosan adnak szamot a foglalkoztatott
létszamrol, a fizetett bér- és kozterhekrdl, azaz teljes mértékben atlathatéak a
foglalkoztatassal kapcsolatos koltségeik.

Az On levele a munkaigényes agazatok évi 35 milliard forintos tobblettamogatasara
hivatkozik, mint kompenzaciora. E hivatkozassal nem csak az a baj, hogy
tényszerdien nem igaz, hiszen az errdl szold 1437/2014. szamu kormanyhatarozat
ennél érdemben alacsonyabb évenkénti 6sszegeket tartalmaz, és nem is csak az,
hogy ebben az un. kompenzacidban olyan tetelek is szerepelnek (pl.
szerkezetatalakitdshoz kapcsolodé szarvasmarha allatjéléti tamogatas), melyekhez
korabban is hozzajuthattak az érintett gazdalkoddk, hanem a legnagyobb probléma
az, hogy az On levele meg sem emliti hogy e kézben az agrartamogatasok
drasztikusan csékkenni fognak. Ez igaz az unids direkt kifizetésre, de még inkabb
igaz az EMVA-ra (ahol mintegy 15 %-kal csékken az unidbdl szarmazé forras és
megfelezédik ennek nemzeti kéltségvetésbdl valo kiegeszitese.).

Levelének azon kinyilatkoztatdsa miszerint az intézkedés ,a foglalkoztatast, a kis- és
kozepes gazdasagok elbtérbe kerllesét és az allattenyesztés fellendulését’ fogja
eredményezni, ,mikézben az egész agrarium szamara jelentésen tébb forrast allokal”
megalapozatlan.

Az, hogy a forrasok érdemben csékkennek mar bemutattam. Ugyanakkor felhivom
szives figyelmet arra, hogy a tamogatas megvonassai sujtott 565 gazdasag szinte
mindegyike mind az Eurdpai Uniés, mind a magyar jog értelmeében kis- és kézepes
vallalkozasnak mindsul — sok magyar kistulajdonos 6sszefogasa keretében muikodik -
azaz az intézkedések nem hogy segitik, hanem forditva, ellehetetienitik a kis- és
kozepes gazdasagokat. On elétt is ismert, hogy a magyarorszagi allattartas jelentés
része (kUléndsen a tejtermelés, a sertés- és baromfitartas) a tamogatas megvonassal
sUjtott gazdasagoknal taldlhatd, azaz a dontés nem az Allattenyésztés
fellendulését”, hanem annak visszaesesét fogja okozni.



Tisztelt Elnok Ur!

Tamogatéas elvondssal érintett gazdasagok szinte megoldhatatian, kényszerdéntési
helyzetben vannak. Ez fokozottan igaz az elmaradott térségekben, ahol ezek az
Uzemek szinte egyeduli foglalkoztatok a falvakban. Mikézben a 2015-t6l érvenyes
szabalyok nem ismeretesek, egyetlen érdemi jogszabaly nem jelent meg, akdzben
dontenitk kell arrél, hogy a jovében hogyan folytassak tevékenységiket, milyen
vetési tervet készitsenek, mi legyen — a sokszor unidés tamogatasokkal fejlesztett —
allatallomanyukkal, mi térténjen az altaluk foglalkoztatott tébb tizezer emberrel. Ugy
gondolom a Nemzeti Agrargazdasagi Kamaranak, mint kételezé tagsagu
koztestuletnek torténelmi feleléssége ebben a helyzetben a gazdalkodék - legyenek
azok kissebbek, vagy nagyobbak, 6&stermelék vagy vallalkozasok - korrekt
tajékoztatasa, a varhato szabalyok ismertetetése. Ez sajnos mindezidaig nem tértént
meg, s6t ezzel ellentétes folyamatoknak lehetunk tanui. Csak példaként emlitem:
mikdzben 2014. augusztus 31-vel lejart az Agrar Kérnyezetgazdalkodasi Program
akozben arrol, hogy lesz-e, mikor, milyen feltételekkel Uj program semmit sem
tudnak. De ugyanez vonatkozik a zolditéssel kapcsolatos feltételrendszerre, mint
ahogy a gazdak semmilyen informaciot sem kapnak a 2014-2020 koézétti EMVA
programrol.

A magyar agrargazdaséag, a vidék szamos komoly kihivas el6tt all. El kell viselnie az
orosz embargd hatéasat, fel kellene készuinie a 2014-2020 kézétti KAP kihivasaira.
Egy ilyen helyzetben a kamarai tagsag joggal varhatna el korrekt, megalapozott
szakmai tajékoztatast és informaciot. Sajnalattal kell megallapitanom, hogy az On
levele e kdvetelményeknek nem felel meg.

Tajékoztatom, hogy az Onnek irt levelemet tagszervezeteinknek is tajékoztatasul
megkuldtem.
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