Felidoben a vidékfejlesztésrol

Nagy Tamds, a Mezdgazdasagi Szovetkez6k és Termel6k
Orszagos Szovetségének elndke szeptember 22-én egy
sajtotdjékoztaton arrdl szolt, hogy az uniés koltségvetési
ciklus feléhez kozeledve ideje szamot vetni arrél, hol tar-
tunk a Vidékfejlesztési Program meghirdetésében, illetve
a tamogatdsi pénzek lehivasaban. A termeldk tevékeny-
ségéhez és beruhdzdsaihoz elengedhetetlenek a vidékfej-
lesztési forrasok. A palyazatok alig felét hirdették meg,
az agrar-kornyezetgazddlkodds és az Gkolégiai gazdalko-
dads programok kivételével még egy pdlydzatot sem biral-
tak el. Indokolt tehat attekintetni a Vidékfejlesztési Prog-
ram helyzetét, a diszkriminativ kiirdsok kévetkezményeit,

a hogyan tovabb? kérdését.

A rendszervaltas 6ta 25 év telt
el, és érdemes szdmot vetni
ezzel a torténelmi idészakkal,
kezdte mondandojat az elnok.
Tény, hogy a magyar mezé-
gazdasag teljesit6képessége
az elmdlt két és fél évtizedben
alatta maradt az 1989-es szint-
nek, s ami még dramaibb,
hogy a versenytarsainkhoz
képest mindegyik agazatban
jelentésen elmaradtunk a telje-
sitményben, a hatékonysagi
mutatdkban.

A 2014-2020-as koltségve-
tési ciklus létfontossagt Ma-
gyarorszag szamaéra, mert az
Eurépai Unidban 2020 utan
minden bizonnyal atirjak az
alapvet6 szabalyokat mind a
koltségvetés f00sszege, mind
pedig a szabalyozas tekinteté-
ben. Nagy Tamas ezt a véle-

ményét arra alapozta, hogy
tizenegy évet toltott el Brisz-
szelben kildonboz6 bizottsa-
gokban. Ott azt tapasztalta,
hogy szakmai oldalrél is nagy
a nyomas az unids tdmogatas-
politika gyokeres megvaltozta-
tasa érdekében. Mindebbdl azt
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a kovetkeztetést vonta le az
elndk, hogy a ,béke” utolsd
éveiben a rendelkezésre allé
forrasokat arra kellene felhasz-
naini, hogy a magyar termelék
versenyképességét fejlessziik
annak érdekében, hogy mind a
hazai, mind a kilpiacon meg-
maradjanak.

A MOSZ elsé nagy vitdja a
kormannyal a 2014-2020-as
tamogatasi ciklus pénzigyi
f6dsszegérdl szolt. A kormany-
zat szerint ez lényegesen t6bb,
mint az eldz6 ciklusban, mig a
szbvetség azt mondta, hogy 6t
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év atlagat nézve ez igaz lehet,
de ha azt nézziik, hogy Magyar-
orszag végre elérte a régi
tagok tdmogatési szintjének
100 szazalékos tdmogatasat,
akkor ez kevesebb az eléz6nél.
A masodik vita a nemzeti hoz-
zéjarulds mértékének mini-
mumra csOkkentésekor zajlott.
Erre is volt a politikdnak véla-
sza, de tény, hogy Magyaror-
szag nemzeti timogatas cimén
a minimumot adja. Az elndk itt
megemlitette, hogy az allami
féldek privatizacidjabol 270
milliard forint bevételt remél a
kormany. Jé volna, ha ezt a
pénzt a mezdgazdasag és a
vidékfejlesztés kapna meg, a
nemzeti hozzajarulds mértéké-
nek emelésével.

A MOSZ arrdl is vitatkozott a
kormannyal, hogy vajon idében
meghirdetik-e a Vidékfejlesztési
Program fejezeteit. Masfél éves
csuszassal, 2015. augusztus
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sikeriilt betartania az EFK-rol
sz6lé6 kormanyrendeletet, és
ennek is koszonhetd a folya-
matos modositas, mondta az
elndk. Az elsé palyazati felhi-
vas meghirdetésére csak az
EFK megjelenését kévetden,
2015 oktober kozepén keriilt
sor (AKG; okoprogram). Az
eddig megjelent pélyazati fel-
hivasok széma 37, és a felhiva-
sok kiilénb6z6 jellegi médosi-
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10-én fogadtak el a Vidékfej-
lesztési Programot, de a csu-
szas okara nem kaptak érdemi
magyarazatot. Nagy Tamaés
hangsulyozta, hogy az érdek-
képviseletnek semmiféle jogor-
voslati lehetésége nincs, a poli-
tika tarsadalmi kontroll nélkut
hozza meg az intézkedéseit.

A Videkfejlesztési Program
Eves Fejlesztési Keretét (EFK)
négy alkalommal hirdették
meg: 2015. oktéber 6., 20186.
januar 20., 2016. majus 18.,
2016. augusztus 31. Az iranyitd
hatésagnak még egyszer sem
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tasat eddig 150 alkalommal
kezdeményezték. Példul az
AKG megijelent palyazati felhi-
vasat és mellékleteit tébb mint
15-sz6r kellett mddositani. Az
EFK legutobbi verzidjaban 68
Jjogeim” és két kiemelt prog-
ram meghirdetését tervezik,
amelyekbél 2015-ben hetet
hirdettek meg, idén harmincat.
Az eddigi forrasallokacio 936
milliard forint, ami a rendelke-
zésre allo 1263 milliard forin-
tos VP-keret 74,1 szazaléka.
Minddssze harom palyazat
esetében zarult le a beadas:



AKG, OKO, HFS. Ez azt igazol-
ja, hogy a programot nem
gondoltdk at, és nem egyeztet-
tek azokkal a szervezetekkel,
amelyeknek szakmai tapaszta-
latuk vagy feladatuk van a vég-
rehajtdsdban, jelentette ki
Nagy Tamas.

Fajo pont az is, hogy a
pélyazati felhivasok feltételei-
nek egy része tGbb &gazatban
is diszkriminacidt jelent. A
déntéshozdk természetesen
nem gondoljak diszkriminativ-
nak azt, amirdl az eindk beszélt,
mert igy teljesil a Vidékfejlesz-
tési Programban megfogalma-
zott célkitizés, nevezetesen a
kkv szektor el6térbe helyezé-
se. Nagy Tamds szerint nem
indokolhatd, hogy a fejleszté-
seknél miért limitaljak 20 sza-
zalékban a f60sszeg felhaszna-
lasdnak Iehetdségét azon val-
lalatok szdmara, amelyek az
allatdlloméany tébb mint 80
szazalékat tartjak. Az elnok sze-
rint nem lehet stabilan allatte-
nyésztési programokat indita-
ni, ha a fldkérdést hektikusan
kezelik, és éppen az allatallo-
mannyal rendelkezéktél veszik
el a foldtulajdonlas és -bérlés
jogat. Nagy Tamas hangsu-
lyozta, hogy a mez6gazdasagi
véllalkozasok tobb labon All-
nak, de ha a labak megsz(in-
nek és egyik agazat nem segiti
a masikat, akkor nem marad
talpon a véllalkozas.

Az idén két palyazat eseté-
ben kaptak kézhez a gazdak
tamogaidi okiratot (AKG és
OKO), mig az elsé beruhazasi
palyazatok esetében (tragyata-
roldk, ELIP, kertészeti korsze-

rdsités) még nincsenek ered-
mények, mondta az elnok. Ez
azért hatranyos a véllalkozasok
szdmara, mert emiatt 400 milli-
ard forintnyi fejlesztés marad
el ebben az évben az 4gazatok-
ban. A pélyézati felhivasokban
megadott hataridéket a nagy-
szamu pélyazat, azok bonyo-
lultsaga, illetve a hivatal atszer-
vezése és kettds iranyitdsa
miatt az Iranyitd Hatdsag nem
tudja betartani a felhivasokban
megadott hataridét. Az allatte-
nyesztési dgazatban a kdzepes
meretli vallalkozasoknak gon-
dot okoz az STE meghataroza-
sa is, mivel az értékhatart
{1,275 millié euré STE) olyan
alacsonyan huztak meg, hogy
mar egy kisebb vallalkozas
sem fér bele, ha esetleg nem
egy, hanem tébb éllatfaj tarts-
saval is foglalkozik. Az eljaras-
rend szerint a gazdasagi térsa-
sagok tulajdonosainak STE-jét
is bekéri az MVH, és azokat
egybe szamitjak, akkor is, ha a
tulajdonos nem kapcsolt és
nem partnervallalkozas. A
STE-besorolas esetében kimu-
tathatd, hogy a véllalkozasok
kiszoritdsa a cé! a forrasok
elérésbdl, nem pedig a meg-
alapozott, versenyképes fej-
lesztések tdmogatasa, jelentet-
te ki Nagy Tamas.

Az értékelési szempontok
meghatarozasa is kifejezetten

hatrdnyos a tagsagunknak.
ltyen példaul a mindségi rend-
szerekben val6 részvétel meg-
hatarozasa, mely a névényter-
mesztés, a kertészet és az allat-
tenyésztés esetében jelenleg
csak néhény helyi oltalmat,
illetve nemzeti parki védjegyet
fogad el, és amelyek legfeljebb
régioszinten elfogadotiak. Az
élelmiszer-alapanyagok (tej,
élé allat, gabonafélék, gyu-
mélcs) esetében ezek nem
elterjedtek, ellentétben az
egyébként szamos esetben
létezé és hasznos EUROPGAP,
HACCP vagy 1SO minéségbiz-
tositasi rendszerekkel.

Komoly probléma, hogy a
pélyazati felhivasok elézetes
véleményezésére, megismeré-
sére még az elbirdlasban részt-
vevéknek sincs lehetdségiik,
mivel azt az IH csak a Pélyazati
El6készité Munkacsaport
(PEMCS) tagjai szamara biztosit-
ja. Komoly aggélyokat vet fel
korrupcios szempontbol, hogy
kilénbdz6 beszallitok hama-
rabb kapnak meg felhivasterve-
zeteket, mint a Monitoring
Bizottsdg (MB) tagjaiként sze-
repld érdekképviseletek. Jol
mutatja a rendszer rossz miiké-
dését, hogy a fontos jogcimeket
tucatszamra kellett médositani,
Megfeleld széles kér( egyez-
tetéssel ez a szam vélhetéen
jelentdsen csdkkenthetd lenne.

Allattarté telepek korszeriisitése (ATK)

| A palyazati felhivasok mérciushan jelentek meg a szarvasmarha, sertés,

baromfi, juh és kecske, valamint az (gynevezett &ltalanos jogcimekre. A
beadas elsé kdre majus kézepétdl jdlius kozepéig tartott. Az Europai
Unio keresének megfelelden az elsd szakasz a beérkezstt kérelmek sza-
matél és az igényelt dsszeg nagysagatdl figgetlendl végig nyitva allt,
azaz nem flggeszthették fel a beadast. A hatéridd leteltét kévetoen
azonban régtén megjelent az IH kézleménye, mely szerint a szarvasmar-
ha-, a sertés- és a baromfidgazatok esetében a beérkezett kérelmek
nagy szama miatt felfliggesztik a beadés lehetoségét.

Kis Miklos Zsolt allamtitkar bonyhadi eléadasa szerint a legna-
gyobh Osszeq( igénylést a szarvasmarha-tenyésziék adtak be: a ren-
delkezésre allo 19,8 milliard forinttal szemben 85 milliard forintos
igényt regiszirdltak. Vélhetden ebben az dgazatban lesz a legna-
gyobb felhaborodés, ha nem valtoztatnak a feltételeken, mivel a for- |
rasok 20 szazaléka all az 1,275 millié euré STE-nél nagyobb gazdasa-
gok rendelkezésére. Informacidink szerint az ennél nagyobb fejlesz-
teni tervezd gazdasagok tébbsége beadta a palyazatat, ami azt jelent-

heti, hogy a mintegy 4 milliard forintos keretre akar 15-20-szor t6hb
igény is befuthatott. A baromfi- és a sertéstart6 telepek korszer(sité-
sere is mintegy haromszoros a tiligénylés. Az altalanos allattenyész-

tési beruhazasi timogatas (pl. nydl, méh, 16, valamint a juh- es kecs-
keagazatok) esetében a mai napig is benyjthaté palyézat,
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Az elmdilt egy évben renge-
teg kérdést tettek fel a palya-
20k a killénboz6 tigyfélszolga-
latoknak, mondta el az elnok.
Sok esetben tébb hénapot kel-
lett varni a vélaszra, és eléfor-
dult, hogy egyaltalan semmi-
lyen vélasz nem érkezett. Infor-
méacidk szerint a Miniszterel-
nokség munkatarsai a nagy
tapasztalatokkal rendelkezd
MVH-munkatarsakkal  sem
egyeztetnek, holott szamos
probléma pusztan ezéltal is
kikiiszobolheté lenne. Az MB
lésén is tapasztalhatd volt,
hogy az FM véleményét sem
hallgattak meg, és az MVH ille-
tékesei csak az értékelési
szempontok véleményezése
vagy az EFK méddositésa, ész-
revételezése soran tudjak el-
mondani a vélemény(iket. En-
nek az a kévetkezménye, hogy
a beadasi idészakok alatt és azt
kbvetden is folyamatosan val-
toznak a felhivasok és a kap-
csolodo meliékletek.

Hibaként réhat6 fel, hogy
csak az elméletileg 2014-es
indulds utdn majdnem két
évvel szilletnek meg az elsé
tdmogatasi dontések, illetve
az is, hogy immar 8 hénapja
nincsen tAmogataskifizetés, és
hogy 2016-ban forras kiutala-
sa nem vérhatd. Ha hozzatesz-
szlik, hogy a beruhazasok sza-
bélyai jelentésen megvaéltoz-
tak (pl. kdzbeszerzés, a gépka-
talégus megszlinése) és hogy
a tdmogatdi okiratok majd
csak szeptember-oktdbertdl
keltezédhetnek, lathatd, hogy
2016 nem a tamogatott mez6-
gazdasagi beruhdzasok éve
lesz. Az eddigi tapasztalatok
negativak. Atker{ilt az operativ
program kidolgozasa a Minisz-
terelndkséghez, de ennek
megvaldsitasa sem egy siker-
torténet. A tobbszords attéte-
lek, az iranyitds széttagoitsa-
ga, a Nemzeti Agrargazdaségi
Kamara preferdlasa sem tett
j6t a programnak. Az elnok
vegl! arra hivta fel a figyel-
met, hogy a program félideji
feltlvizsgalata  hamarosan
elérkezik. Kérdés, hogy mit
irhatnak a Brisszelnek sz6l6
jelentésbe?
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