Negyedszazadot értékeltek

A hatodik kongresszusat tartotta november 27-én a
Mezégazdasdgi Szovetkezdk és Termelék Orszdgos Sz6-
vetsége. Az idei nagyszabdsi rendezvényen a megszokott
médon irdsban dsszegezték az elmdlt huszonot év ese-
ményeit, és értékelték az agrdragazat és a tagszerveze-
tek helyzetét. Beszamoltak az érdekképviselet feladatai-
rél, elvardsairél, illetve megvdlasztottdk a szovetség
vezet6 tisztségviseldit. A kongresszus a szovetség elnoké-
nek tovabbra is Nagy Tamast, fétitkarnak pedig Hor-
vath Gabort vélasztotta meg. Az irdsos beszamol6hoz
Nagy Tamds, a MOSZ egyhangilag Gjravalasztott elnoke

adott szobeli kiegészitést.

A MOSZ huszonét éve, 1989.
december 19-én, a rendszer-
valtas kezdetén alakult. A sz0-
vetség a megalakulasatol
napjainkig kévetkezetesen ki-
allt a mezégazdasag, a vidék,
a falu érdekeiért. A MOSZ,
mint az arutermeld, sok kistu-
lajdonos egyuttmiikodésén
alapulé, alapvetéen tarsas és
sokakat foglalkoztatd vallalko-
zasok érdekképviselete, ko-
vetkezetesen sikra szallt az
arutermelé mezdégazdasag, a
tisztes megélhetést biztosito
legalis, addfizetd mezogazda-
saqi termelés mellett. A leg-
nagyobb agrar-érdekkepvise-
lat az elmult huszonot évben
megérizte, és meg is akarja
brizni politikai fliggetlenséget,
olvashaté az irasos beszamo-
[6ban.

Erdekképviselet 25 éve

A rendszervaltastol napjainkig
a magyar mezégazdasagot,
és vele osszefliggésben a
vidék, a falu egészét — kisebb-
nagyobb ingadozasokkal - a
tulpolitizaltsag, a folyamatos
politikai beavatkozasok jelle-
mezték. Ennek oOhatatlan ko-
vetkezménye, hogy nem a
szerves fejlédés, a tarsadalmi,
gazdasagi, piaci kihivasokhoz
valo alkalmazkodas hatarozta
meg, hanem mind a mezo-
gazdasag, mind a falu kalon-
bozé politikai célok aldozata-
v valt.
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A magyar mezégazdasag
az 1970-80-as években a vilag
¢lvonalaba tartozott, s az ag-
rargazdasagot az innovacio, a
hatékonysag jellemezte. Ter-
mésatlagaink kozelitették a
vilag élvonaléba tartozo ver-
senytarsainkét. A magyar me-
z6gazdasag sok szazezer em-
bernek adott tisztességes
megélhetést, a falu fejlédott, a
kisebb és nagyobb termelék
kozott hatékony egyUttmiko-
dési formak, integraciok ala-
kultak ki (haztéjik), és ennek
kdszonhetden a falu virdgzott.
Ezzel szemben ma azt kell lat-
nunk, hogy a magyar mez6-
gazdasdg minden szempont-
b6l leszakadt.

Szovetkezetek atalakitasa

Mér a rendszervaltas eiétt fel-
ismerték, hogy a mezdgazda-
sagi tulajdonviszonyokat at
kell alakitani. Ennek megfele-
I6en a MOSZ jogelédije, a TOT
maér 1988-ban megfogalmazta
a szovetkezetek atalakitasara
vonatkozé koncepciodjat, ame-
lyet a MOSZ alakuld kongresz-
szusa egyértelmiien tamoga-
tott. Ennek lényege az volt,
hogy a szovetkezeteket Ugy
kell Atalakitani, hogy az egytt-
mukodés, a kozos termelés
bizonyitott el6nyeit megoriz-
ziik, ugyanakkor a szbvetkeze-
tek tagjai (alkalmazottai) a
szovetkezeti vagyon tényle-
ges tulajdonosaiva valjanak. A
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TOT, majd megalakulasat ko-
vetéen a MOSZ kezdemé-
nyezte, hogy a szovetkezetek
vagyona a tagok és alkalma-
zottak kozott vagyonjegy for-
maéjaban ker(iljon nevesitésre.

A politika egyértelmi célja
volt a szovetkezetek szétveré-
se, a kivalasok erGltetése. A
MOSZ idSben jelezte, hogy ez
a mezbgazdasagi vagyonok
drasztikus leértékelGdésével,
a mezégazdasagi termelés
csokkenésével, végsd soron a
vidék népességmegtartd ké-
pességének romlasaval jar
majd egy(tt. A szovetkezetek
tagsaga bolcs volt, hiszen ott,
ahol a feltételek lehetévé tet-
ték, a gazdasagok egyutt
maradtak, a tagsag minddsz-
sze 7 szazaléka dontott a kiva-
las mellett. A szovetkezetek
elleni masodik nagy tdmadas
az ezredfordulon kovetkezett
be. Az akkori kormany elfo-
gadtatta az (gynevezett AU
szdvetkezetekrél” szold tor-
vényt. Ez gyakorlatilag -
hataridd megszabasaval -
megsziintette volna a termeld
tipusu szovetkezeteket, kote-
lez6vé téve a tagok gazdalko-
dasat elémozdito, szolgaltato
tipus(  szdvetkezetté valo
atalakuldsukat — vagy meg-
szinésiket. A MOSZ fellépé-
sének koszonhetden az Alkot-
ménybiroséag a térvényt hata-
lyon kivill helyezte.

Karpétlas, foldtulajdon,
foldhasznalat

A rendszervaltds nem hagyta
érintetlendl a foldtulajdoni és
foldhasznalati  viszonyokat
sem. Az atrendez6dés a kar-
pétlassal indult. A MOSZ egy-
értelm(ien tiltakozott az ellen,
hogy a karpotlasi folyamatban
a foldeket megkildnboztes-
sék. Felhivta a figyelmet arra,
hogy a karpotlas soran olyan
természetes személyek is
foldtulajdont  szerezhetnek,
akik nem a mez8gazdasagbo!
élnek - s6t, nem is vidéken
laknak. A mez6gazdasagbol
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élok, a tényleges foldhaszna-
16k kiszorulnak a legfontosabb
mezdgazdasagi termelbesz-
kéz, a fold tulajdonlasabol.
Ehhez hozzajarult, hogy rész-
aranytulajdonként a szévetke-
zetek még megmaradt foldtu-
lajdonat is nevesiteni kellett,
amit részaranytulajdonként
adtak ki. Mindezek kovetkez-
ményei a mai napig hatnak:
ahogy a MOSZ elére jelezte, a
terméfold jelentds része nem
a foldhasznalék, hanem tébb,
mint 1,5 millié allampolgar
tulajdonéban van.

A foldkéarpotlast és a rész-
aranytulajdon kiadasat kove-
téen Uj foldtorvényt fogadtak
el. Ett6l kezdve a mai napig,
az egyik f6 politikai kérdés a
foldszabalyozas volt, amelyek
folyamatos véltoztatasa kisza-
mithatatlanna teszi a mezé-
gazdaségi termelést. A MOSZ
sokszor vildgosan kifejtette
allaspontjat, hogy a magyar
mez6gazdasag nem stabilizal-
hatd, nem Aallithatd tartos
ridvekedési palyara, ha nincs
stabil és hosszu tavon kisza-
mithat6 féldhasznalat. Eppen
ezért mindvégig a hosszl
tava, megfeleld bérlévédel-
met tartalmazoé foldhasznalati
szabalyok megalkotasat kez-
deményezte. Ennek voltak
kézzelfoghat6 eredményei is,
mégsem sikerilt elérni egyet-
len kormanynél sem a tarsas
gazdasagok féldtulajdonszer-
zési tilalmanak feloldaséat -
annak ellenére sem, hogy ma
az Eurépai Unié tagéllamai
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Elnoki kiegészités

Nagy Tamas szobeli kiegészitéjében hangstlyozta, hogy a
jelenkor magyar agrarpolitikajat furcsa kettésség jellemzi. A
politikai kommunikéacié kis- és csaladi gazdasagokrol
beszél, és azt (izeni: tarsas véllalkozast nem szivesen latna-
nak a mezdgazdasagban. A gazdasagi céloknél viszont a
Jfenntarthat6 és novekvd foglatkoztatast”, ,fehér gazdasa-
got”, ,er6sddd allattenyésztést”, ,versenyképességet a bel-
, és kilpiacokon” cimszavakkal taldlkozunk. Ez a két dolog
ellentmondasban van. A gazdasagi célkitlizéseket a tarsas
vallalkozasok hibatlanul teljesitik. Hatékonyabb a gazdalko-
dasuk, tobb adét fizetnek be, legélisan foglalkoztatnak és
naluk van az allatallomany jelentés része. Az adatok ismer-
tek. A tarsas gazdasagok — mikdzben a foldterGletnek mind-
dssze a 4b szazalékat hasznaljak - allitjak el a brutté terme-
iési érték kétharmadat és fizetik be a mezégazdasaghol
befoly6 adék 90 szazalékat, valamint Gk tartjak az allatallo-
many kozel 70 szazalékat. A legdlis ado- és jarulékfizetd
munkavéllalok tébb mint 80 szézaléka tarsas véllalkozasok
alkalmazasaban all.

Joggal vetédik fel a kérdés, hogy a korményzat miért hoz-
za reménytelen helyzetbe a gazdasagi céljaikat megvalosito
kozosségeket?

Ennek egyetlen magyarazata, hogy nem az (izemformaval
van probléméajuk, hanem azokkal a személyekkel, akik ezek-
nek a gazdasagoknak tagjai, tulajdonosai, és akik ezéltal tar-
sadalmi és gazdasagi befolyassal rendetkeznek a falvakban.

Nagy Tamas zarasként elmondta: ,Vezetéink szinte
minden kérdésben megmondjak, hogy mi Magyarorszag
érdeke. Nem kell tehat gondolkoznunk, megteszik ezt
helyettiink. Azt javasiom, a MOSZ, mint felel6s érdekkep-
viselet, vegye maganak a batorsagot, és fogalmazza meg,
hogy mi a magyar érdek a mezégazdasagban és vidéken.
Ha szerencsénk van, a kormanyzat el6bb-utébb megérti
Gzenetlinket.

Magyar érdek az, hogy a kormany belassa: elhibazott a
mezdbgazdaséagi és a vidékpolitikai jovoképe. A tények azt
mutatjak, hogy az elképzelésik nem miikodik. Magyar érdek,
hogy a kormaényzat haladéktalanul visszaallitsa az érdemi
érdekegyeztetés rendszerét, és hogy ennek keretében fogal-
mazzunk meg egy Uj, az 4gazati szereplék szémara is hosszi-
tavon elfogadhaté agrar- és vidékpolitikai programot.

Magyar érdek, hogy a kormanyzat betartsa azt a civilizalt
orszagokra jellemzé jatékszabalyt, hogy ha a demonstralok
peticiot adnak at, arra valaszolnak. Magyar érdek, hogy az
agrartermelés volumene elmozduljon az 1990. évi 80 szaza-
iekrol, kozmunka nélkil névekedjen a falusi foglatkoztatas,
csokkenjen a szegénység, és kilon figyelmet kapjanak a ked-
vezétien adottsagok kozott gazdalkodok.

Magyar érdek, hogy a tarsas vallalkozasok, szovetkezetek
az egyéni gazdalkodokkal azonos jogokat kapjanak a fold-
hasznalat terén, Ugy, ahogy az minden mas unios orszagban
van. Magyar érdek, hogy a féldtulajdonosok és féldhaszna-
16k ne legyenek kiszolgéltatva a hatdsagok onkényének.
Magyar érdek, hogy a termelék mentesiiljenek a birokrati-
kus terhek alél, amelyet féidhasznélati nyilvantartas cimen
alakitottak ki.

Magyar érdek, hogy a 2014-2020-as unios pénzlgyi cik-
lusban rendelkezéstinkre allé forrasokat egy versenyképes
mezégazdasag felépitésére forditsuk, melynek alapja a szak-
tudas és a versenyképesség, az innovacio, a koltséghate-
konysag, az élelmiszerbiztonsdg és a kornyezetvédelmi
szempontoknak valé megfeleles.

Magyar érdek, hogy a szovetkezetek, a tarsas véllalkoza-
sok teljesitményét tiszteljék és elismerjék, hogy negyed
gvszazad utan a faluban lassan kialakulé gazdalkodéi
egylttm(ikodések ne sérifjenek. A politikai hatalom ne
vagjon rendet a gazdalkodok kozétt, ne mondja meg, hogy
melyik a kivanatos mikodeési forma, ki a j0 gazda es ki a
rossz. Ezt az elvégzett munka, a piaci eredmények majd
eldontik. A kormanyzatnak az a dolga, hogy megteremtse
az arutermeldket és a szocialis termelket szolgald eszkoz-
térat.

Magyar érdek, hogy az agrarszektor szerepléi megszaba-
duljanak az afacsaloktol, a feketegazdasag szereploitol, hogy
minden piaci szerepld eleget tegyen a kozteherviselésnek, es
ne legyen kivételezett a mezogazdasagi termelok egyetlen
csoportja sem. Magyar érdek, hogy a politika minden kor-
méanyzati és ellenzéki szereploje belassa, agrarigyekben
egylttmikodésre van szilkség, a falu nem lehet haborus
dvezet. Javaslatainkra varjuk a kormanyzat valaszat. Annak
még jobban briiinénk, ha ezt egy konstruktiv parbeszéd el6z-
né meg”.

kozOl egyedil Magyarorszag
tiltja a tarsas gazdasagok fold-
tulajdonszerzéseét.

Agrargazdasag 2010-t6l
2014-ig

Az agrargazdasdgban 2010-
2014 kozott rendkivil ellent-
mondasos folyamatnak lehet-
tink tanti. A kormany a meg-
alakulasatol kezdve folyama-
tosan az agrargazdasag szer-
kezetének, kialakult termelési,
foldhasznalati és Uzemszerke-
zeti viszonyainak drasztikus
atalakitasat kommunikalja.
Ekézben az agrargazdasag

termelése tovabbra sem nott.
Mindemeliett a mezégazdasa-
gi szereplék jovedelme, pénz-
tgyi helyzete konszolidalo-
dott, ami annak koszonhet6,
hogy legalabbis 2013-ig az
Eurdpai Unié Kozds Agrarpo-
litikaja kiszdmithatosagot, no-
vekvé tamogatdsokat, javuld
jovedelmezdséget, és a beru-
hazasi tamogatasok révén
technikai-technolégiai  fejlé-
dést eredményezett.

Az, hogy a kormany (j, nem
a XXI. szdzad kihivasainak
megfelel, hanem a XIX. szé-
zadra jellemz6 termelési és

{izemstruktira visszaallitdsa-
ban latja a megoldast, el@szér
a hossz( tav( vidékfejlesztési
stratégiaban Olott testet. A
MOSZ a stratégia tarsadalmi
vitdja keretében egyértelmien
felhivta mind a gazdasagira-
nyitds, mind a kozvélemény
figyelmét arra, hogy ez az Ut
sehova nem vezet, ha ez meg-
valdsul, akkor mind a vidék
népességmegtarto képessége,
mind a mezbgazdasagi terme-
lés leéplilhet. Szerencsére a
stratégia lekerllt a napirend-
16|, azonban ez nem azt jelenti,
hogy a kormany lemondott
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volna ezirdnyd torekvéseirdl.
Ezt a megallapitast igazolja,
hogy az idészak végére a kor-
many az uj foldforgalmi tor-
vénnyel (jra az agrargazdasa-
gi szerepl6k szembeadllitasat, a
tarsas gazdasagok visszaszo-
ritasat, a kialakult egylttma-
kodések szétzilaldsat akarja
elérni. A MOSZ hatarozottan
fellépett e torekvésekkel
szemben, mint ahogy tiltako-
zott az 0j, 2015-t6l érvényes
tamogatasi koncepcié (tdmo-
gataselvonas; vidékfejlesztés)
ellen is.

H. GY.
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